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Eluana, I'ultimo affronto

Maurzio Mori

na cosa & certa: i coniugi Englaro
non avrebbero mai immaginato
di innescare un caso storico di
proporzioni tanto grandi. Voleva-
norispetto e giustizia per la loro fi-
glia, della cui volonta si sentono
gelosi custodi. Mai avrebbero
pensato di arrivare a sollevare ad-
dirittura un “conflitto d‘attribu-
zione” tra poteri dello Stato, giun-
gendo cosl a mettere in crisi i mas-
simi vertici della vita sociale e giu-
ridica del Paese. Invece & capita-
to. leri, amaggioranza, la Camera
ha approvato la mozione del cen-
tro-destra che afferma che su cer-
ti temi fondamentali come quel-
lo di Eluana Englaro spetta al Par-
lamento dare una risposta attra-
verso specifiche leggi e non a Cor-
ti specifiche sia pure quella di Cas-
sazione. Oggi, voto simile & scon-
tato al Senato. Un bel successo,
che merita una pausa di riflessio-
ne.

Dal punto di vista pratico, per la
vicenda umana di Fluana, 1a deci-
sione del Parlamento ¢ pressoché
irrilevante sia perché la soluzione
del conflitto e demandata alla
Corte Costituzionale la cui rispo-
sta non sara immediata, sia per-
ché non é detto che la risposta sa-
ra quella attesa dalla maggioran-
za dei parlamentari. A ben vede-
re, quindi, quella della attuale
maggioranza e solo una mossa
propagandistica fatta per accon-
tentare quei cattolici fautori dello
strenuo vitalismo: € una mossa
che rassicura i difensori della sa-
cralita della vita, i quali sentono
che ci si muove per loro “ai massi-
mi livelli”! Ma e anche un po’ di
fumo negli occhi, perché per ora
non cambia nulla 0 comunque
non si fa altro che rimandare la
questione ad altra sede - senza co-
sl urtare la sensibilita di alcuno.
Colpisce, infatti, come non si sia-
no elevate voci decise a netto so-
stegno della decisione dei giudici.
Non so se cio sia dipeso da condi-
zionamenti mediatici (la stampa,
salvo sporadiche eccezioni, &

orientata in direzioni ben preci-
se), ma poco rilievo é stato dato
ad eventuali elogi dei giudici che
nel caso hanno difeso la liberta
dei cittadini - come vuole la Costi-
tuzione e gran parte dell’opinio-
ne pubblica. Qui c’é un altro pun-
to da chiarire: vari sondaggi negli
ultimi giomi hanno confermato
che circa 1'80% dei cittadini so-
stiene la decisione della Corte di
Milano e la posizione del padre di
Fluana, Beppino Englaro. Ma an-
che questa notizia & passata sotto
silenzio. Anzi, a leggere i giornali
sembra proprio 'opposto, e che
l'iniziativa lanciata di cattolici e
dai vitalisti della “bottiglia d’ac-
qua per Eluana” sia andata alla
grande, invece di essere stata un
grande fiasco con pochissimi so-
stenitori. Lo stesso capita coi neu-
rologi, che in gran parte stanno
col Gruppo di studio di bioeticae
cure palliative della Societa Italia-
na di Neurologia, che ha fatto sa-
pere di avere studiato il caso En-
glaro gia anni fa e di apprezzare la
sentenza della Corte di Milano.

Colpisce come le forze a favore
dell'innovazione non abbiano
dato voce alle esigenze di moder-
nizzazione bioetica che premono
e sono forti nel Paese. L'Italia & un
Paese avanzato e non puo conti-
nuarea vivere in base a criteri vita-
listi dettati dalla sacralita della vi-
ta. Ci sono certi processi storici
che non si possono imbrigliare
con decisioni parlamentari, tan-
to pit quando esse sono “di fac-
ciata” come quelle prese col con-
flitto d’attribuzione. Non sono
un costituzionalista e comunque
¢ difficile prevedere quale sara la
soluzione della Corte Costituzio-
nale al riguardo. Ma devo dire di
essere istintivamente sorpreso (e
un po’ spaventato) da affermazio-
nidel tipo: «Decidendo della mor-
te di Eluana la Cassazione si & ar-
rogata un potere del Parlamen-
to». Silascia cosi intendere che sa-
rebbe il Parlamento ad avere il po-
tere di decisione sulla vita e sulla
morte dei cittadini! Discorsi di
questo tipo mi sembrano assurdi,
perché dimenticano che anche il
Parlamento ha dei limiti di fronte
ai quali fermarsi: i diritti civili dei
cittadini. La vita e la morte dei cit-
tadini non appartengono al Parla-
mento né a nessun altro senon ai
titolari medesimi. E se & cosi, allo-
rail conflitto d'attribuzione e ben

poca cosa. Come poca cosa & il ri-
corso sospensivo della Procura di
Milano, annunciato ieri sera, che
allunga le sofferenze degli Engla-
ro.
Le varie difficolta e i ritardi frap-
posti col tempo verranno visti
per quello che sono: opposizioni
frutto di nostalgici della sacralita
della vita che vivono un po’ fuori
del tempo, in un passato ormai
chiuso che tuttavia lascia in mol-
ti il profumo di momenti che fu-
rono.
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